OBSERVATIONS DU PUBLIC
PAR VOIE ELECTRONIQUE
(pref-environnement(@correze.gouv. ir)

- J

portant ouverture d’une consultation du
public, sur le projet présent€ par la sociéte
SCEA Préparation de Broutards Limousins,
relatif a Pexploitation d’un site d’élevage de
650 places dédié a la préparation sanitaire et
alimentaire de bovins situ¢ au lieu-dit « La
Perche » sur la commune de Chabrignac.

26 mars 2019 au 23 avril 2019 INCLUS
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[INTERNET] Consultation du public sur le projet de SCEA PBL

Sujet : [INTERNET] Consultation du public sur le projet de SCEA PBL
De : Chantal SALAMAGNE <chantal.salamagne®@orange.fr>

Date : 11/04/2019 20:59

Pour : pref-environnement@correze.gouv.fr

Monsieur le Préfet,

Je vous adresse ce courrier dans le cadre du projet présenté par la Société SCEA PREPARATION DE
BROUTARDS LIMOUSINS relatif a Yexploitation d’'un site d’élevage de hovins situé au lieu-dit « La Perche »,
sur la commune de Chabrignac (19350).

Jai signé en début d'année un document en faveur de ce projet, sur la base d’informations erronées, et ce
avant f'ouverture officielle de la consultation du public qui a débuté le 26 mars 2019.

Aprés avoir pris connaissance de la teneur du projet, je vous informe y étre fermement opposée,
En effet, la présence de cet élevage intensif d’animaux engendrera énormément de nuisances pour le
voisinage dont je fais partie, entre autres : odeurs nauséabondes, mouches, pollutions des sols, bruits,

difficultés a revendre ma maison.

De plus, le transport aller-retour de ces veaux entre I'ltalie et la Corréze est une aberration, tant au niveau
de la souffrance animale que de la pollution atmosphérigue causée par les camions.

Enfin, il est anormal que Fon accepte une pollution des sols et des nappes phréatiques par les nitrates issus
des épandages massifs de fumier de cet élevage, alors gue, dans le méme temps, I'ltalie les refuse.

En espérant que vous prendrez en compte les observations ci-dessus formulées, veuillez croire, Monsieur
le Préfet, en mes sincéres salutations.

Chantal SALAMAGNE

14, rue de la Basse Perche

19350 CHABRIGNAC

PS. : courrier envoyée également par la poste.
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[INTERNET] ICPE - Consultation du public - projet de la société...

Sujet : [INTERNET] ICPE - Consultation du public - projet de la société SCEA
préparation de broutards Limousins

De : Loic Huet de Froberville <loicdefroberville@gmail.com>

Date : 15/04/2019 14:52

Pour : pref-environnement@correze.gouv.fr

Monsieur le Préfet,

Suite a la consultation du public concernant la SCEA PBL (demande
d’enregistrement d’un nouvel élevage bovin et augmentation du nombre de place par
rapport a I'historique) et apres lecture de leur dossier d’enregistrement, je vous fais
part, par la présente, de mes chservations et remarques sur ce projet.

Historiguement nous nous sommes installés & Chabrignac avec ma femme et
mon fils en décembre 2013 ol nous avons acheté une maison, 9 rue de la Basse
Perche, a environ 135m a vol d’ciseau du batiment B1 dudit projet. A cette distance
et sous réserve d’'une bonne conduite de I'exploitation, nous ne devions pas étre
impactés par des nuisances. Or, cela n’a pas du tout été le cas. Du printemps a [a fin
de I'été de chaque année, nous avons été fortement dérangés par 'odeur qui
provenait de cette installation et par un nombre incalculable de mouches. Ces
nuisances environnementales nous ont empéché de profiter comme nous le
souhaitions de notre jardin. Nous avons ressenti une vraie liberation et un grand
soulagement en 2016 aprés la fin de P'activité de la SCEA du Domaine de la Perche a
exploiter les 550 places de bovins. Durant leur activité, l'origine de ces fortes
nuisances a été trés facile a deceler : les bovins étaient extrémement sales, preuve
de la maltraitance des animaux et d’un manque sérieux d’hygiene.

Nous ne pouvons bien entendu pas impliquer la SCEA PBL dans cette mauvaise
gestion passée mais au regard de leur projet, je ne vois pas comment cela pourrait
s'améeliorer.

En effet, le probléme d’hygiéne et donc la présence des mouches et des odeurs
dégagées par I'exploitation provient entre autres, d’une aire de vie trop réduite pour
les animaux. Or la SCEA PBL souhaite intensifier le nombre d’animaux sur une
méme surface ce qui devrait aggraver la situation passée.

De plus, les personnes en charge de 'exploifation resteront les mémes que pour
la SCEA Domaine de la Perche et je ne vois nul part dans leur dossier, qu'ils
prévoient une formation du personnel pour le respect du bien étre animal et de
environnement.

Aucune étude n’'a été faite sur I'impact de I'exploitation passée. Nous savons
gue les batiments sont trop proches d'un certain nombre de tiers mais la société
SCEA PBL ne s’est pas inquietée de Pimpact qu’'une augmentation du nombre de
bovin sur le méme site engendrerait, ils ne se sont pas inquiétés non plus des
mauvaises pratigues et traitements fait aux animaux par le méme personnel ni aux
nuisibles (mouches) que cela engendrait. Les distances par rapport a des habitations
ont évoluées mais les pratiques agricoles egalement.

Je vous joins a ce courrier un article de 2007 (Doc en PJ « Bien éfre des
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[INTERNET] ICPE - Consultation du public - projet de la sociéte...

animaux », voir article premiére page) de Jacques Charlery, de la Chambre
d’agriculture de Bretagne qui recommande un minimum de 10m2 d’aire de vie par
vache. En dessous de cetie surface, 'exploitant augmente sérieusement le nombre
d'accidents, affecte 'ambiance, met le troupeau dans une situation de risque et
d'agressivité, et augmente le risque sanitaire. La SCEA PBL prévoit dans leur projet
une surface autour de 4m2 par bovin, bien en dessous des recommandations pour
une hygiene et une exploitation responsable.

A noter que pour le batiment B4,2, 'aire de couchage prévue n'apparait pas
dans le dossier. Vous constaterez qu'a la page 28 dudit dossier, le plan du batiment
B4.2 n'est pas indiqué et que la SCEA PBL regroupe le calcul avec le batiment B4.1
sans prendre en compte les 120 places demandées pour le B4.2.

Je vous joins également & mon courrier une fiche réalisée par les Chambres
d'Agriculture  Nord Pas de Calais et Picardie (Doc en PJ
« fiche_05_aire_paillee_2009 » 1er paragraphe, voir tableau Catégorie Animaux,
ligne Bovin moins de 1an), qui mentionne trés clairement que la stabulation en pente
paillee (ce que prévoit la SCEA PBL) est « non envisageable » pour les bovins de
moins de 1an.

La encore, ceci démontre que la SCEA PBL ne se souci guére de I'animal et
cherche a jouer avec les chiffres pour obtenir de votre part I'accord de passer a un
elevage de 650 bovins, sans se soucier des conditions et du bien é&tre animal, de
limpact sur I'environnement, des nuisances générées par une surexploitation, des
risques vetérinaires et sanitaires et du bien étre des personnes vivant aux alentours.
Que leur seule preoccupation est bien le rendement pour générer plus de profits.

Dans le dossiers ils presentent le projet comme permettant de diagnostiquer
d’éventuelles pathologies mais a aucun endroit ils n’évoguent la présence de
specialistes ou de personnes compétentes pour réaliser ces diagnostigues.

lls souhaitent également « adapter progressivement le régime alimentaire des
animaux pendant une période de 2 mois » : je ne crois pas possible de changer
progressivement 'alimentation de bovins de moins de 1 an en seulement 2 mois. lis
ne vont que créer du stress supplémentaire pour ces bovins.

Vu leur souhait et fagon de cacher les aires de vie et couchage pour les animaux pour
le batiment B4.2,

Vu leur mangue d'implication pour diminuer 'impact des nuisibles (mouches) pour le
voisinage (aucune étude, aucune information, aucune enquéte, aucun dialogue ...
avec la population locale), ni aucune proposition d’amélioration, _

Vu leur mangue de sérieux pour une exploitation responsable (pas de formation aux
Bonnes Pratiques Agricoles pour le personnel ni d’études sur les conditions
passées),

VU le non intérét du bien étre animal (diminution trop importante de I'aire de vie),

Vu les risques sanitaires, vétérinaires dus au manque d’hygiéne gu’ils sont préts a
faire encourir au troupeau sans proposer de formations ou d'accompagnement du
personnel,

2sur3 15/04/2019 16:44




[INTERNET] ICPE - Consultation du public - projet de la société...

Vu quils privilégient les intérét financiers au détriment des animaux, de
I'environnement et des populations locales,

Vu le non respect de la Circulaire du 6 Juillet 2005 relative aux installations classées
(circulaire des deux arrétés ministériels du 7 Février 2005 fixant les regles auxquelles
doivent satisfaire les élevages de bovins) qui précise dans le paragraphe 3.0
Dérogation de distance dimplantation des batiments que « En particulier, I'exploitant
devra fournir un dossier expliquant que les dangers, inconvénients et nuisances,
notamment pour les tiers, ne sont pas augmentés ou sont diminués par rapport a la
situation antérieure (mise en place de mesures compensatoires efficaces) ».

Vu que ['autorisation d’exploiter est actueliement caduque,

Et vu les distances trop proches des habitations par rapport aux normes actuelles,

Je ne peux que vous faire part de mon souhait de ne pas voir aboutir ce projet et
vous prie, puisque l'autorisation d’exploiter est actuellement caduque, et n'eétant pas
motivés pour améliorer les nuisances passées, de ne pas la leur renouveler. La loi
exige une minimum de 100m des habitations les plus proches, il est donc trés facile
de mettre cette loi en avant pour argumenter le refus.

Ces batiments et terrains pourront trés bien servir a d’autres activités agricoles
ou de stockage mais au regard des lois applicables et du respect des populations et

de l'environnement, en aucun cas ils ne pourront et ne doivent é&tre alloués a une
nouvelle activité d’élevage.

En espérant que ces observations et remarques vous aideront dans votre décision,
Je vous prie de croire, Monsieur le Préfet, en I'assurance de ma considération

distinguée,

Loic Huet de Froberville.

—Piéces jeintes :

avis de consultation du public SCEA PBL.pdf 533 Ko
Bien étre des animaux.pdf 262 Ko
fiche_05_aire_paillee_2009.pdf 320 Ko
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BIEN-ETRE DES ANIMAUX ET DES ELEVEURS
Les vaches ne s'entassent pas

Le coiit des batiments d’élevage est de plus en plus important. La ieniation esi forte ’augmenter
la densiié des animaux dans les stabulations. Des nouvelies techniques permettent de réduire les
hesoins dans certaines dimensions. Mais a trop vouloir dépasser les limites, les animaux peuvent se
retrouver dans des situations 4 risque élevé.

epuis 2000, le colt
moyen des stabula-
A1 tlons par vache a aug-
menté de prés de 25 %. Devant
cette Hambée, toutes les solu-
tions économes sont & étudier.
De nombreux travaux d'étude
sont en cours sur les modes de
logement et sur les techniques
constructives. Mais il est ten-
tant aussi de jouer directernent
sur les densités d'animaux pour
réduire fe colt & la place. Clest
avec cette approche que se déve-
loppent avjourdbui des proposi-
tions hasardeuses.

On trouve des surfaces d'aire de
vie [imitées dans de nombreuses
propositions de logement :

-les stabulations sut caillebotis,
pour des raisons de colits et
sous prétexte qu'une augmen-
tation de la densité est néces-
saire pour la propreté.

- certains  systémes
d'auges libre-service
automatisées, ils per- |
mettent de réduire les
besoins en lengueur
d’auge et libérent des
espaces dans le bati-
ment. [l devient facile
d'y ajouter des places
de couchage supplémentaires.

- lots de Vinstailation d'un robot
de traite pour faciliter et optimi-
ser la Fréquentation des vaches

Ces propositions risquées condui-
sent A réduire considérablement
les aires de vie par vache & moins
de 7 m? La longue expérience
du logement des vaches et de
leur comportement a défini les
besoins physiologiques en pério-
de de stabulation & 10 m? d'aire
de vie par vache, Cette surface
est nécessaire pour permettre

aux animaux de se coucher, de
circuler sans risques de blessure
(trayons), d'exprimer des attitu-
des propres telles que les che-
vauchements. Cette dimension
minimum permet & chaque ani-
mal de trouver sa place dans

‘3 vant la possibilité de
. g'abreuver, se nourrir
! et se coucher. A noter
. aussi que la ventifation
" du bitiment est calcu-
lée sur cette surface
par animal. Augmenter la den-
sité diminue donc les surfaces de
ventilation par animal.

Réduire la surface d'aire de vie
par vache augmente sérieuse-
ment le nombre d’accidents,
rend plus difficile la détection
des chaleurs, et affecte l'am-
biance du bitiment. Le troupeau
est dans une situation a risque.
La seule solution compensatoire
serait d'offrir aux animaux des
surfaces complémentaires en
extérieur (permises aujourd’hui
par les filizres de traitement des

§ MAI2007 - N° 14

effluents peu chargés). Mais dans
tous les cas, il faut éviter de
réduire les surfaces de couchage,
En systéme aire paillée, méme si
Taire de vie totale est de 10 m?,
il ne faut pas déroger & moins
de 6 m? utiles de couchage par
vache. Auquel cas, ['éleveur place
son troupeau face & un Tisque
augmenté de taux cellulaire élevé
{ENV Nantes 1999) &

It faut 1,5 m d'espace vital autour
de 1a téte de I'animal pour per-
mefitre le couchage et éviter
Fagressivité

ey




Jacques Charlery, Yvon Séité — Chambres d’agriculture de Bretagne
facques.chatlery@ille-et-vilaine.chambagrifr

L. Directive Europeenne 98-
;_-58 ne donne pas de surface

-'mouvemenl es . ammaux et
C:Bviteray maximum les rfsques B
de.blessure. On trouve ‘aussi
“des. recommandatrons sur. Ie
“'bon . fenouvellement : de g arr; :
-dans les banmen!s S

'jDans les grrl!es natrona.fes des- .
“anomalies ‘bien-étre -animal
spoura sconditionnalité des -
‘aldes PAC prévides pour 2007,
-on retrouve ces eléments sans ..
normes dime, sronne!les pour
.'-Ies vaches : :

L’identification électronique

Les responsables professionnels des filidres lait et
viande ont souhaité mettre en place des projets pilote
pour envisager & terme fa généralisation de Fidentifi-
cation électronique officielle en production bovine

En dlevage, I'électronique est déja présente dans
différentes applications (traite, alimentation, pesée...)
mafs chaque fabricant de matériel utilise sa propre
norme et efle est souvent incompatible avec les
autres, ce qui en limite forfement sa valorisation.

Pendant la phase de test les différents acleurs (four
nisseurs de matériel, négociants, abatteurs et éle-
veurs) pourront adapter leurs outils et feurs pratiques
a Ia valorisation de cet identifiant conforme & la norme
iSO afin d'en évaluer l'intérét d’un point de vue techni-
gue et économique.

Parmi les huit projets « pilote » validés par le Ministére,
le projet Bretagne s'Intéresse plus particufierement :

- En production laltiére : & la valorisation dans le cadre
du contrdle laitier officiel, soit par Fagent de traite, soit
par 'élevety, a l'adaptation des automates (complteurs
a fait, DAC, DAL), a la lecture de la boucle électroni-
que, & renforcer la tragabﬂité dans le cadre de l'insé-
minafion artificielle, & simplifier la récupération des
donndes en élevage pour mieuyx gérer son troupeau.

- En production de viande : a fa gestion des animaux
en fots au niveau de P'élevage, du transport et & 'en-
trée de I'abatioir {tri, pesée, vérification de lidentifica-
tfon, notification des mouvements...).

Si les résultats monitrent au terme de ces projets que

le systéme apporte plus de sécurité, du confort dans
fa réalisation de ceraines tdches ef permet de réduire
cerfaines charges, le déploiement de lidentification
élactronique officielle pourra s'envisager,

1

Afair Mo

- Chainbyes dagricufitres de Brefagne

L'identification électronique est testée enire autre  Ia
Station de Mauron (Morbihan)

§ MAI 2007 - N° 14
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[INTERNET] Consultation du public - SCEA PBL

Sujet : [INTERNET] Consultation du public - SCEA PBL
De : Celine <celinedefroberville@gmail.com>

Date : 15/04/2019 15:15

Pour : pref-environnement@correze.gouv.fr

Madame, Monsieur,

Suite a |la consultation du public pour la demande d'activité de la SCEA PBL dans notre
commune, merci de trouver en piéce jointe ma demande d'opposition a ce projet adressée
a Monsieur le Préfet, pour le bien de ma famille et de tous les habitants environnants, lettre
que j'ai également envoyée a vos bureaux par courrier postal afin d'étre stire qu'elle vous
parvienne.

Vous en souhaitant bonne réception,

le vous prie de recevoir, Madame, Monsieur, mes bien sincéres salutations.

Céline Huet de Froberville

—Piéces jointes :

lettre au préfet.pdf 30 octets

Tsurt 15/04/2019 16:47




Céline HUET de FROBERVILLE

9 Rue de la Basse Perche
19350 CHABRIGNAC

M. le Préfet de la Corrdze

Bureau de Penvironnement et du cadre de vie
1 Bue Souharn, BP 250

19012 TULLE Cedex

Chabrignac, le 15 Avril 2019

Objet; Consultation du public sur le projet SCEA PBL situé a la Perche, CHABRIGNAC

Monsieur ie Préfet,

Je viens par cette lettre solliciter votre écoute et votre bienveillance pour ma famille et notre entourage
a la Perche, joli et paisible hameau de la commune de Chabrignac.
En 2012, nous avons choisi de guitter la Haute-Garonne pour la Corréze. Mon mari avait repéré un poste qu'il
avait pu obtenir, nous révions de nature fraiche, verte et préservée. Nous voyions la Corréze comme un
poumon vert de la France. Notre surprise avait été grande quand les Corréziens ne comprenaient pas qu'on ait
pu quitter la région de Toulouse pour la leur. Pourtant elle était bien belle, la Corréze... Et rapidement, nous qui
étions des déménageurs chroniques, avions changé plusieurs fois de régions, de pays, nous avons souhaité
prendre racine autour de Brive la Gaillarde, et nous avons trouvé une maison qui nous plaisait sur la commune

de Chabrignac.

J'ai pris connaissance avec stupeur du projet de la SCEA PBL concernant de I'élevage intensif de petits
bovins. La consuiltation était paru sur le journal du dimanche, elle a di donc naturellement échapper a
beaucoup de personnes qui auraient pu se sentir concernées. Ce projet est un coup de massue & notre idylle

avec cette région, et me semble &tre aberrant & plusieurs titres.

Le Grand Débat organisé par notre gouvernement récemment a clairement mis en avant fa volonté du peuple
de revoir notre politiqgue écologique. Je ne peux pas croire qu'autant de pauvres bétes entassées sur si peu de
place puisse étre sain pour I'environnement, ni éthigue (fes prévisions de m2/téte de bétaill est des plus serrée
vraiment, & peine 3m2, quand le bon sens pousse de plus en plus de professionnels & 'augmenter & 10m2),
Non contents de les faire naltre pour nos exigences alimentaires, le peu de vie qui leur est accordé n'est pas
digne de ce mot dont nous nous flattons: « humanité ». Ef nous en avons eu un exemple flagrant et désolant
quand if y avait eu des velléités de faire repartir cette activité d’élevage, qui s'était heureusement arrété en
2016. Nous avions pu constater les nuisances directes liées a ces méthodes d’élevage, odeurs, mouches, cris

des bétes, béies maltraitées devant nos yeux de promeneurs pour les coniraindre & avancer. D'autres




répercussions sont moins visibles, pollutions des terres, des nappes phréatiques, de I'air, sont aussi bien

connues.

Je trouve par ailleurs le dossier déposé par la SCEA PBL trés partisan, évidemment. ils auraient soit-
disant I'accord des habitations environnantes, ¢'est faux.
M. Le Maire dit avoir consuité les habitants environnants? Je ne I'ai pas vu.
lis promettent de procéder « proprement ». Je ne vois rien dans leur dossier qui me rassure sur ce point, aucun
avis d’expert, rien qui ne laisse présager un travail de préparation consciencieux, alors que nous savons bien
ici que les installations en place ne sont pas en excellent état, sans parler de leur fosse a purin qui n’est pas
utilisable en I'état. Les parcelles a épandage prévues sont trés proches des habitations. lls proposent de
planter des hales maintenant qui, soyons réalistes, ne protégeront certainement pas des nuisances pré-citées.
Dans le projet qui avait été soumis a la Préfecture de la Somme en 2012, [a tristement célébre Ferme des mille
vaches devait étre équipée de toutes fes technologies nécessaires 4 la salubrité du projet. En 2019, leur accord
d’activité obtenu depuis plusieurs années, les exploitants ne sont toujours pas aux normes prévues.
Qurest ce qui nous protégera de ce genre de déconvenues et promesses non tenues?
Pourquoi, alors que {'ltalie se fait admonester par I'Europe sur son non-respect de la Directive européenne
91/676/CEE sur les Nitrates, la France accepterait-elle d’empoisonner ses sols et ses enfants pour alimenter le
marché italien de viande de bétes maltraitées sous peut-8tre le couvert de la bonne réputation de notre

Limousin? Nos sols et nos enfants ont-ils moins de valeur?

Notre commune de Chabrignac attire depuis quelgues années maintenant de plus en plus d’habitants, suite
aux efforts de I'ancien Maire Marcel BOUDY, et de I'équipe municipale soutenue par le premier adjoint plus
récemment. Et ce alors que Juillac, ancien chef-lieu de Canton (jusqu’en 201 5), & coté de nous, a beaucoup
régressé. Pourquoi notre Maire actuel, qui w’habite plus depuis peu dans la commune, veut-il nous infliger une
industrie aussi répulsive que « bestiale » {humanité, bestialité...! Quel sens donner A ces mots dans ces

circonstances)?

Pour habiter dans notre région, il faut du courage. Les possibilités d’emploi ne sont pas nombreuses, les offres
culturelles non plus, malgré les efforts de ceux qui nous en fournissent encore, les accés aux commerces plus
difficiles que dans beaucoup d’autres endroits. Ce courage, nous pourrons le garder tant que la Corréze nous
garantira des contrepatties dont elle pourrait &tre facilement prodigue: le bien-vivre, la salubrité, et un
mouvement fort vers le plus d'éco-responsabilité demandé par le plus grand nombre, et souhaité par et pour

nos enfants.

Vous remerciant par avance de I'intérét que vous porterez A cette consultation et a la vie des habitants de la
Perche et de Chabrignac, et espérant de tout coeur que vous donnerez un signat fort pour que notre
département s’engage dans une mutation des mentalités et des pratiques agricoles pour un monde plus sain
et durable,

Je vous prie de recevoir, Monsieur le Préfet, 'assurance de ma bien respectueuse considération.

Céline Huet de Froberville
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SITE ELEVAGE 650 PLACES LA PERCHE 19350 CHABRIGNAC

Nous nous opposons & l'implantation d'un site d'élevage de 650 places dédié & Ia préparation sanitaire et alimentaire de

bovins situé au lieu dit la perche 19350 Chabrignac. Il sera produit sur 'exploitation 18 333kg d'azote, 11 882 kg de
phosphore et 22 660kg de potassium soit 3 368 tonnes de fumier de bovins.
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SITE ELEVAGE 650 PLACES LA PERCHE 19350 CHABRIGNAC

Nous nous opposons & l'implantation d'un site d'élevage de 650 places dédié a Ia préparation sanitaire et alimentaire de
bovins situé au lieu dit la perche 19350 Chabrignac. Il sera produit sur Fexploitation 18 333kg d'azote, 11 882 kg de
phosphore et 22 660kg de potassium soit 3 368 tonnes de fumier de bovins.
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[INTERNET] Consultation du public sur le projet de CEA PBL

1sur4

Sujet : [INTERNET] Consultation du public sur le projet de CEA PBL
De : Brigitte VILLENEUVE <brigitte.vilieneuve779@orange.fr>

Date : 23/04/2019 17:11

Pour ; pref-environnement@correze.gouv.fr

PAGNON Lilian le 23 avril 2019
VILLENEUVE Brigitte
7 rue de la Basse Perche

19130 CHABRIGNAC

Objet : consultation du public sur le projet de la SCEAPBL

Monsieur le Préfet,

Suite a la consultation du public pour connaitre I'avis de celui-ci sur le projet de la
SCEA préparation du Broutards Limousin situee sur le lieu-dit "La Perche" de
Chabrignac, nous nous permettons de soulever plusieurs points aprées lecture du
dossier d'enregistrement.

Tout d'abord avant de vous exposer notre point de vue sur ¢e projet, nous vous
présentons notre situation géographique par rapport au site sur lequel la SCEA PBL
doit s'installer.

Nous habitons 7 rue de la basse perche depuis prés de 22 ans. Notre maison
d'habitation se situe a 94.09 métres selon les propres mesures de l'exploitant
gestionnaire (Demande de dérogation; paragraphe 5-2 . distances d'implantation;
illustration 23) soit en dega des 100 métres que préconise la réglementation (arrété
du ministre de 'écologie et du développement durable du 7 février 2005 fixant les
regles fechniques auxquelles doivent satisfaire, notamment les élevages de bovins
soumis & déclaration au titre du livre V du code de l'environnement, article 4.1). Nous
faisons donc partie des tiers les plus proches du site.

Lors de 'exploitation de la SCEA du Domaine de la Perche jusqu'en 2016, nous
avons subi de nombreux préjudices dont des nuisances olfactives et sonores.
Nous ne pouvions profiter des extérieurs de notre maison, ni ouvrir les fenétres sans
&tre envahis par des nuées de mouches ou d'odeurs insoutenables provenant de
I'exploitation. Les nuisances sonores provenaient essentiellement des veaux
(beugiements et chocs contre les barriéres des enclos) en raison des conditions
d'exploitation (stabulation).
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Nous pouvons facilement imaginer 'augmentation de ces désagrements avec un
nombre plus important d'animaux (550 bovins jusqu'en 2016 pour 650 a 800
bovins prévus) sur une surface d'exploitation identique.

La circulaire du 6 juillet 2005 relative aux installations précise dans le paragraphe 3.b
"Dérogation de distance dimplantation des bétiments"” que "ces dérogations de
distance ne doivent pas étre systématiques : il convient de s’assurer que l'implantation
des béatiments est impossible & distance réglementaire et de demander a I'exploitant
foutes les piéces qui permettront de juger de la possibilité d’accorder cette derogation.
En particulier, 'exploitant devra fournir un dossier expliquant que les dangers,
inconvénients et nuisances, notamment pour les tiers, ne sont pas augmentes ou sont
diminués par rapport a la situation antérieure”. A notre connaissance, aucune
enguéte, aucune mesure ne prouve que les inconvénients et les nuisances vont
diminuer.

La réglementation de la prévention des risques et de la protection de l'environnement
Rubrique n°58 1 § 17 concernant les exploitations affirme que "installation sera
conduite, équipée et exploitée de fagon que son fonctionnement ne puisse étre a
l'origine de bruits aériens ou vibrations mécanique susceptibles de comprometire la
santé ou la sécurité du voisinage ou constituer une géne pour sa tranquillite”.

La SCEA PBL ne se souci pas de 1a condition animale ni de la santé des tiers. Aucun
projet d'aménagement ne figure dans le dossier d'enregistrement pour de meilleures
conditions d'exploitation et pour réduire les nuisances sonores, olfactives et la
recrudescence de mouches.

Les adaptations proposées par la SCEA PBL concernent essentiellement une "
insertion paysagére du site -une barriére visuelle". La "barriére visuelle" du cote de
notre habitation est "présente” mais n'empéchera en rien, la poliution olfactive et
sonore. L'aménagement envisagé afin de réduire 'impact paysager du domaine pour
les maisons sifuées a la sortie des lieux-dits de la Perche et des Bessiéres ne réglera
en rien l'impact des nuisances liées aux bruits et aux odeurs sur la vie des tiers.

Nous pouvons aussi dénoncer les poliutions environnementales. Ainsi, seion
I'Organisation Mondiale de la Santé, les particules atmosphériques fines presentent
un impact sur la sanié et I'environnement, pénétrent dans l'appareil respiratoire avec
des effets immédiats mais aussi a long terme provoquant asthme, allergie, maladies
respiratoires, AVC, accidents cardiovasculaires et cancers.

L'Agence de 'Environnement et de la Maitrise de I'Energie fait un état des lieux des
émissions agricoles de particules dans I'air notamment les particules fines ou PM2,5.
L'élevage, notamment les déjections des animaux, émeitrait 20% des PM2,5 et serait
le principal responsable des émissions d'ammoniac. L'épandage génére a lui seul
prés de 40 % des émissions d'ammoniac de I'élevage. Nous pouvons donc que nous
inquiéter des conséquences sur I'environnement et notre santé de !'épandage des
3368 tonnes de lisiers produits a I'année alors des mesures peuvent éfre prises pour
diminuer ces risques.
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La SCEA PBL ne parle d'aucune solution pouvant réduire ces risques. Ceci démontre
le peu d'intérét pour I'humain (tiers et salariés) et I'animal au profit de son
enrichissement pécuniaire.

Les adaptations proposées sont insuffisantes pour que les riverains au site ne soient
pas impaciés.

Un autre point sur lequel nous voulons revenir concerne les propos tenus par
I'exploitant gestionnaire dans le dossier d'enregistrement, (paragraphe 5-2 :
demande de dérogations), stipulant que "chagque fiers a été consulté par I' exploitant
gestionnaire du site ... afin d'éfre informé sur le projet de reprise”.

Nous n'avons eu, pour notre part, aucun contact avec celui-ci et n‘avons donc pas pu
émettre d'avis sur ce projet contrairement a ses propos. Selon celui-ci, "les tiers n'ont
pas émis d'avis oral défavorable". Comment peut-on se permettre de parler au nom
des tiers qui n'ont pas été consultés ?

L'intérét des tiers passe aprés les intéréts d'une société étrangére qui ne genéerera
pas de profits a notre commune (ni empioi sauf celui de 'exploitant gestionnaire, pas
de retombées économiques...) mais seulement des desagréments pour les habitants
du village (nuisances sonores,olfactives, pollution environnementale, decote de la
valeur immobiliére de nos maisons...).

Au regard de toutes les nuisances liées au projet de la SCEA PBL, nous ne pouvons
que souhaiter que vous n'autorisiez pas I'exploitation de cet élevage tel qu'il est
présenté par 'exploitant régisseur. Ce domaine peut étre utilise a d'autres fins et
exploité en respectant i'environnement, les animaux et la population.

Nous vous remerciant de l'intérét que vous porterez a nos remarques et espérons
gue celles-ci vous permettront de prendre votre décision.

Nous vous prions de croire, Monsieur Le Prefet, en I'assurance de mes
respectueuses salutations.

PAGNON Lilian

VILLENEUVE Brigitte
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Sujet : [INTERNET] consultation du public sur le projet de SCEA PBL
De : audrey valente <violette19100@hotmail.com>

Date : 23/04/2019 19:13

Pour : "pref-environnement@correze.gouv.fr' <pref-
environnement@correze.gouv.fr>

Monsieur le Préfet de la Corréze,

Par la présente, je vous exprime ma contestation concernant le projet d'exploitation d'un site
d'élevage bovins, situé au lieu-dit "La Perche”, sur la commune de Chabrignac.

En effet, notre habitation étant située a moins de 100 métres de cette exploitation, ce projet
affectera notre cadre de vie.

Une telle concentration de bovins aura un impact négatif environnemental et sanitaire.

De plus, du fait de sa proximité, nous redoutons des nuisances sonores et olfactives. Nous sommes
également inquiet pour notre santé et persuadé que cette activité apportera une pollution
atmosphérique (mouches...). ll est donc difficilement envisageable de vivre avec des enfants en bas
age a proximité d'une telle installation.

C'est pourquoi, je vous demande de protéger I'environnement et le cadre de vie des habitants de
"La Perche" en mettant un terme au projet de SCEA PBL.

En souhaitant étre entendu, je vous prie d'agréer, Monsieur le Préfet de la Corréze, 'expression de
mes sinceres salutations.

Melle VALENTE AUDREY

11 RUE LA PERCHE
19350 CHABRIGNAC
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